[image: image1.jpg]UCHWALA NR XXXVII/ 209 /2014
Rady Gminy Radzanow
z dnia 30 wrze$nia 2014 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Kierownika Gminnego Osrodka
Pomocy Spolecznej w Radzanowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 594 ze zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267

ze zm.) Rada Gminy Radzan6éw uchwala, co nastepuje:

§1.

Po rozpatrzeniu skargi na dziatalnoé¢ Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy
Spolecznej w Radzanowie Rada Gminy Radzanéw uznaje skarge za bezzasadna,
z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu stanowigcym zalacznik do niniejszej
uchwaty.

§2.

Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczagcemu Rady Gminy Radzanéw,
zobowiazujac jednoczesnie do przestania stronie skarzacej niniejszej uchwaly wraz

z zalgcznikiem.
¥
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgty Rady Gminy
Antoni Rajnik
\

\




[image: image2.jpg]Zalgeznik do uchwaly Nr XXXVI1/209 /2014
Rady Gminy Radzanow
2 dnia 30 wrzesnia 2014 roku

Pan (...) zlozyt skarge dnia 14 czerwca 2013 roku w Mazowieckim Urzedzie
Wojewo6dzkim w Warszawie, Wydziat Polityki Spolecznej, Oddzial w Delegaturze
w Ciechanowie. Dnia 20 czerwca 2013 roku Wydziat Polityki Spotecznej dzialajac na
podstawie art, 231 Kodeksu Postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz.
267) przekazat skarge wedlug wlasciwosci. Z tresci ktorej wynika, ze skarzy si¢ na
Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej w zwiazku z udzielong
odpowiedzia na pytanie czlonka Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Radzanéw,
2 ktérej wynika, ze nie moze podawac nazwisk 0s6b korzystajacych z opieki.

Kierownik GOPS poinformowala, Ze zabrania tego art. 100 ustawy z dnia 29
sierpnia 1990 r. o pomocy spolecznej (Dz. U. z 2013 r., poz. 182 ze zm.). Obecnie
Kierownik posiada opini¢ prawna dotyczaca mozliwosci kontrolnych komisji
rewizyjnej w stosunku do spraw Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej, ktéra
podtrzymuje stanowisko wyrazone na sesji Rady Gminy.

Zgodnie z w/w opinia przepis art. 100 ustawy o pomocy spotecznej
wprowadza pojecie tajemnicy  socjalnej. Tajemnica socjalna oznacza, Ze
w postgpowaniu w sprawie $wiadczeri pomocy spolecznej nalezy kierowac sie
przede wszystkim dobrem osob korzystajacych z pomocy spolecznej i ochrong ich
dobr osobistych. W szczegélnosci nie nalezy podawa¢ do wiadomosci nazwisk 0séb
korzystajacych z pomocy spolecznej oraz rodzaju i zakresu przyznanego
$wiadczenia. Regulacja ta stanowi wyraz szczegolnej troski ustawodawcy majacej na
celu zapewnienie maksymalnego stopnia ochrony informacjom uzyskanym
w zwigzku z postgpowaniem o przyznanie pomocy spolecznej. Wynika z niej
wyrazny zakaz udostgpniania danych oséb korzystajacych z pomocy spolecznej.
Ustawodawca uznal zatem, iz prawo jednostki do ochrony prywatnosci jest
wartoscia, ktéra ma prymat nad interesem publicznym, kt6ry w tym wypadku nie
uzasadnia ingerencji w sfere praw i wolnosci obywatelskich.

Zgodnie z art. 18 a ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2013 r., poz. 594 ze zm.) Rada Gminy kontroluje dzialalnos¢
zarzadu oraz gminnych jednostek organizacyjnych, w tym celu powotuje komisje
rewizyjna. Przepis ten stanowi podstawe dziatalnosci kontrolnej komisji rewizyjnej
wobec gminnego osrodka pomocy spolecznej. Z przepisu tego nie wynika, ze
komisja rewizyjna ma prawo wgladu w dane osobowe i wywiady $rodowiskowe.

Majac na uwadze powyzsze wyjasnienia, nalezy uznac, ze zarzuty zawarte
w przedmiotowej skardze s bezzasadne.





